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<CoTlri тисяч премi.цьних доменiв> lкгернет-магазЕку доменних iMeH. У цих flрикладах чiтко виражепий денотатtанвй
критерiй успiштного слогану. Гасло, засноване на класпфiкаuiйнюс ознаках вiдбивае суть запропошованID( вл&сником то-
вiрiв,-посryц особлlвостеЙ" В поданих випадкrrх рекламна продукlriя названа безпосередньо, використаяо загальнi кате-
юрiальнi назви.

Такmuка вuкорuсlпання назвu маzазuну. Наприклад: рекламнi салогаяи Explore Сrапе's covпtry srоrеl кВiлкрий лля
себе магазин Сrапе's country) для Iнтернет-магазпну з яазвою Сrапе's соuпtry slore; Епvоу o.f ВефsI <Посланеrъ Белфас-
та) дllя Iнтернет-магазиlrу з нЕввою длvоу; The mBgic of MACYS кМагй MACYS> для Iнтернет-магазвНу з назвою iy'lC)/,ý,
Часта повторюванiсть iMeHi ресурсу мнмовiльно заJIиша€ у пам'ятi потенцiйного клiента rýo назву i вйчуття необхiдностi
хоча б вйвИати цей сайт.

При обрбленнi даншt дос,лiJDкення ми також заражиJIи явище впкористання двох чи кЙькох т&ктпк одноч*ено.
В ошrому iлогшri можугь застосовуватися такгики, якi належать до дох рiзrтrо< сгратегiй, Комбiяаторнi можrпвоgгi ха-

рrтерн| як правило, дIя частотн}D( тактиц що вiдзначшотъоя наявIIiстю значноi кiлькоgгi MoBHID( засобiв: таlсшка пiд,
крслешя компетентност| традlлцiй i досвiду, цiнвосгей + такгим наймеr*увашrя mBapiB чи посJI).г магазику Wd$iф
hлп&паф learthergood <<Тралиuiйнi вирби зi шкiри, вигоювленi врrпr}4)); тактим неолнозначноgгi / багатознаrпrостi пЛа*

ну вирФкеншI, змiсrу та рфернuiТ + тактика звернення до споживача + такгика зазначенIIJI цiльовоi грУпп (Дrrythiпg апd
Еуеrvthiпt!оr all урщцЕ<Усе i буль-що дл,я Bcix Вашlоl домашнiх уlпобленцiв>); тактикil демоясграltiЙ переваг уýтанови
rа пИкресленли ii ексклюзивноsгi + такfкка наймеrтування ToBapiB чи послуг маге}иЕу (fuliа_s!9йi!L<Якiсний одяр>);

Отже, комунiкативно-прагIlrатrrчний il{алiз слоrанiв виявив двi KoMyHiKaTиBHi стратегii: KoMyHiKaTlBHy стратегiю по-
зичiовуванrrя установи на ринку та KoMyHiKaTrBEy стратегiю спо}IукшI}и споживача до вибору рекламованоi послУги, якi

раrriзуються рiзноманiтними тrжтиками. Аналiз значного фактичного MaTepialry (англомовнi салогани, якi використаннi

у 600 iцrepHei магазинах) дозволяс твердити, що в Hrfi( застосованi yci KoMyHiKaTIBEi етратегii i тактики. Серед них, на
нашу думку, домiнуlоть тактика демЬнстрашiй переваг установи та пiдкресленшI iГi екеклюзивяостi i тактика наймеЕуваýIuI
mBapiB чи послуг магазItЕу, Також часто спостерiгаемо посднrrншl двох або кiлькох тактик одночасно. Кожна з тактик
характеризу€1ься левними сrrецифiчними мовttими засобаI\rи (оцiннi прикметники, лексеми з позитltвною конотацiсю,
займевrrики, числiвники тощо). Перспективою подальшого oпpaIIIoBpHIlJI теми можна ввIDкати докладне дослМенrrя мов,
шос засобЬ на рiзнrпк piBrяx мовяоi системи з метою ремiзаuii комунiкативних стратегiй i тактик у рокJIамн}rх с:шогаrrах
аЕгломовнID( Irпернет-магазинiв.
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О. I. Мiзiна,
Полпавськuй нацiонмьнuй mехнiчнuй унiверсumеm iMBHi Юрiя Конdраmюка, м. Полmава

MICцЕНУJIЬoBolCУФIксAцIIсEРEДCПoCoБIBCЛoBoTBoPEння

У сrпаmпi розzлянуtпо odHe з ёuскусiйнла в украitнськiй dерuваmолоzi't плýлйнь про способи словоmвору з форман,. п7ом, do смаф якоzо-моdurпь нульовuй суфiкс; уэеuвмня mepMiHiB кбезафiкснuй (або безафiксальнuй)лl, кбезсуфiк,
снuйлl, кфлекrrluвнuй (флексiйнuй)лl спосiб словоmвоw, а mако)rc (конверсiяD, кусiченнil) ,па itl,аlllx, u1o часrпо вuкорuс-
,павуюmься dослidнuiqмч cllloconчo способiв словоrпвору, оOuн tз засобiв якuх е iмплiцumн*м. Сереё прuкмеmнuкiВ,

упворонлlх за учасmi форманmа з нульовш суфiксом, вuёiлено mрu словоmвiрнi ерупu за харакmером моmuвувальноzо
слова mа особлuвослrймu форманmа,

Ключовi cllocц: сло"imiiрне значення, форманtп, нульовuil суфiкс, безафiкенu* (6езафiксмьнuй), безсуфiксцuй
спос iб славоmвору, нульсуф iксмьнuй спос iб с!lовоmбору.

ZERO SUFFПu|ТIОN PL+CE ДМОNG DЕМVЛТIОN METHODS
Дt the present sи8е of deriyatioпal sсiепсе developmeпt derivation mеfhоф are dbtiпguished Ьу уlаiц соlпропепВ for-

lпапts type b.lýed оп Й use or поп-usе afaes to the dеrПаtiуеs!оrлпаtiоп-аffiхеd алd so-called <rюп-аfааЬfоrmаtiоп mеЙ-
ads, wiЙп аffаеs are поl uýе while derivutives fоrrпаtiоп, апаfоrmапв are composed of other laпguage uпiВ. Dеrlvаtiоп
mеthоф wЙ|оrmапв problem iпсIudеs zero MSa rеmаirc а coпtroyerýial iп UlаgiпИп derivatologl_ dlle to iý_specficity В_

the tack a!Йterial а Йфоrfоrmаtivе mеапs. fir*" usage поп-аfiхеd (or поп-аfааl) rroп-stlftx, iфесliапаl (flехiоПаl) ауd

рrеfiхеs-iфесtiопаl (prejlxei,fexioпal) syпcretic-afixed, reyesstve-phonetic or рhопеtiс+поrрhоlоýсаl or phaпetic,paradig,
'mattc 

,оidfоrmыiоЙ m-ahods, as well аs соwеrsiоп апd sупсораtiап, which оfiеп tBed Ьу reseorchers as wordformalioП, оПе

of the asseis which are implicit, are iп*ссurаtе becatлe they da поt reflect Йе еssепс_е of,lyord-forrпative рrосеssfеапrеs.mо,
iivatiomll relatioпs, iп раПiсulаr throughfllzziпessftlrmaпt аý the bearer of йе word-formatile уаlus that dоеs поt giy_e clarity
iп uпdеrsИпdiпg lhe siructure of dеrМаПЬп typ"s iпdРаturеs paradigmalic-ýyntagmaltc relatioпs of individual word gаuр&

zero suffais ale поt caпýiaered the сеriаiп deriyatioп method, It is а pfocess that ассопtрапiеs afuedderivatioп meth-
ods - sufiis, kопfuаl (prefix-sufixes), ,yyord stem аdditiоп, it iý the асtiче participatioп поl malerially expressed sufix аu-

В о. I. Мiзiна, 2al5
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tаftоmоuý deriyalioп ar as а соmроrвпt oJa соmрlехfоrmапt. Дmопg the adJectiyesforпedwilh the раlliсiраriоп offormaпt
zero suflx, word-formative distiпguish ihree уоuрs ф the mеапiпg af lhе пotivatiпgword апdfоrtпапt characterыics:

, l) desibstant: 2)'dвэаЬslапt апdlеvеrЬаtiуеiftой"а Ц kопfiхаl fоrmапк |yilhout пarked suЬslапtiаl sесопd соmропепt;

3) compositesformed оп lhe base attribute апd поп-аttriЬulе phrasas,' Kiy wotЙ: dеуiчаtiопаl mеапiпg of the worQ, zero suffa,iorпaпt, zero suffa, поп-аffiхеd (or поп,аfzхаl) wоrdfоrпаtiоп
пethoa, поп-sufrх wordfortпatigп method, method of derivatioп with zero suffa,

мЕсто нr,лЕвоЙ суФФикслции срЕдII спосоБов сповооБрдзовАния
В cmllmbe рассмоmрен оёtлt tlз ёuсtЕлссuоннь,х в украlлнской ёерuваmолоzuu вопрос о_сrюсобах словообрgзqвауу С

формаlлпом, i 
"о"*ав 

iоmороzо вхоЬЙ нулевой суффuкс: об uспользованuu mермuнов кбезаффuхсньtй (uлu безаффuк-

ЬЙьньlй)r, <6езqlффаксi,ный>, <флекmuвныЙ (фекёuонныil)л сrюсоб словообразованllя, а,|пакэrcе (конверсtlял\ кусе-

ченuе, i dpyzue, часmа uспользwемых trcслеdоваmеляfulu оmносumельно способов словообразованtlя, оёно uз сре.dсmв
'' *опоров irл"".u uмплuцuлпнitм. Cpedu прuлаzаmельньtх, образованньрс прu учасmuu форманпа с нулевьrм ryффuк-

сом,ъьlёелены mрч словообразоваmйьные zруппы по харакmеw моmuвuруюu|еzо слова u особенносmям,форманmа.
- КлЮчrrые йоrо: нулевм морфема, слiiообраэоваmельнЬе значенuе, форманtлi, нулевоil суффuкс. безаффuксньпi

' (безаффuксальный), бiзсуффuкснitй способ словообразованuя, нульсуффuксаttьньlй способ словообразованuя.

РЬзвиток мовознавства9 у яких би напрямах BiH не скеровувався, iце пц знаком поглибленrи знань про систему i

структуру мови та функцiонмьних можливост€й мовних одйниць, пошуку пr.rяхiв вtшченюl окремих iT пiдсистем, зокре-

ма Ьловот"iрrоi'. У rboMy cegci уваry пауковцiв прквертають системотвiрнi можливостi окремих деривацiйних засобiв, ik
перспектIа;, Як i вся мовна спорудц ксистемнiсть словотвору фунтусться на багатьох рiзноспрямованих опозицЬх> [З,
.. i2], 

".р"д 
яких вирiзt lють опозицiю афiксiв за матерiальною (звуковою) виражевiстю i матерiальною невираженiстю,

тобто rтульовим пок,вником форми при зберженнi значеяtul морфеми.

ýотЬпер ад'сктивнi л"ривЪти з MiTepiMbHo не вираженим формантом не були предметOм спецiального дослiдженrи,
чим i зумовлена актуальнiсть обраноi теми,

Мета cTaTTi _ узагал""ити поiл"д" t.tовознавцiв на способи словотворенюt та мiсце нульовоi суфiксацiТ серед них.

ступiшь впвченостi проблемш. На сучасному piBHi розвитку дериватологiт все бiльше науковtдiв визнають нульо-

"у "орq."у 
як серед словозмiнчих, так i серед словотворчих афiксiв. Поширеною е думка про те, що нульtrвим суфiкс

йо*. Ъуr" Ьиьки при словотворi iменника. Саме тому нульовий суфiкс як елемент i словотворчий засiб у сферi iменника
*ивч"н"й бiльш докладйо (С. Двдеева, А. AMiHoBa, Т. Бiленко, П. Бiлоусенко, Л. Береговенко (КосТИЧ), В. ВаСильчен-

ко, Т, Вiльчинськq Г. Волинець, Т. Гаврилкiна (YTKiHa), Л. Заболоцька, А. 3верев, В. Лiпич, Г, ЛогвинеНкО (ВОлиНеuь),

З. Олiверiус, I. Проrщк, Л. Ролнiна, Т. Савела, JI. Сmвбур, А. Тернова, Л. Третевич (Невiдомська) та iH.). Що ж до прикмет-
никiв, то HaBiTb Серед тrл< мовознавцiв, якi виз}rають поняття нульовоi морфеми, вiдсутrrя одностайнiсть у rrоглядах на цей
компонент як морфемУ чи дериватеil.rУ. Привагiлно про словотвiрнi типи (СТ) прккметникiЕ 3 мsтерiально не вирФкеним
суфiксом згалувмося в роботах П. Бiлоусенка" А. Грищенка, А. Зверев4 О, Земсько'd Ж. Коло'й, В. Лопатiна, О. Рудь та iH.- -впклад 

осЕовпого матерiалу. ГIитаяня про нульовi деривацiйнi морфеми безлосередньо пов'язане з визначенням

способу словотвору. На сучасrrому еталi розви:rку дериватологiчноi науки за видом основних компонентiв формантiв
видiляЙть способи еловотвору, що бд}уються на використаннi або невикористаннi афiксiв дrtя творенюt похiднйх - афrк-

cдb1i i безафiкснi способи творенrя (коли афiкси при TBopeHHi похiдного участi не беруть, а форманти скJIадаються з

iнших мовнlл< одиниць). TepMiH <6езафiксний> (або безсуфiксlпай) спосiб-традицiйний. Иого використовувми ще мла-

дограматики, згодом В- ВиНоградов, Г. Виноlсур, О. Земськ4 I. Ковалик, М. Шаяський та iH. BiH нйбiльш широкий iз ycix
виЙ названкх TepMiHb, оскiльки включас Bci рiзновиди такого способу творенrя слiв.

Як зауваж7е Б. Лопатilr, TepMiH <безафiкснпй (абО безафiксашнИй) спосiб слOвотворуD стосовно вк.ваних СТ (носiй

словотвiрЕоm значеЕIUI (СЗ) такпх типiв MaTepiMbнo не виражений - о. М.), дае лише заперечувмьну характеристику

цьоr.о cirocoбy i не вiдповiдае на питанtu, якими засобами вирФкаеться СЗ, яка специфiка цього способу порiвrино з

iншrими способами, що iM також властива вiдсутнiсть афiкса (напр., (чисте) словоiкладацня, субстантивацiя, ЗроЩенНЯ,

абревiаrrй тощо) [7, с, 77|,
Р. Лiхтман, на противаry В. Лопатiку, зазначас, що термiяи кбезафiксний спосiб словотворуD i (кульова суфiксаuiя>

означають те саме, оскiльки обилва передбачають те, що в ocHoBi похiдного немас fiйкого матерiа.льно вираженоm афiкоа

i похiднiсть слiв, що наJIежать до безафiксного способу (або до кульовоТ суфiксаrrir) афiксоr,l Ее виРruка€ТЬся [6, с. 5 t ].

полемiзуючи з Р. Лiхтманом, .щ. Уорт зауважуе, що рiзничя мiж <нульовою афiксаuiеюll i кбезафiксним способом
словотвOру)) не просто термiнологiчна. Перший TepMiH означаg що морфоЕологiчнi перетворенrш залежать вiд HMBHocTi

вiдповiдвих конкретних (хоча й нульових) одиниць (суфiксiв); другий TepMiB покilзу€, що граматика мохсе бути - принай-

MHi частково - чисто процесуальною [9, с. 76].

.Щеякi лiжъiсти, зокрема О. Смирниrrький, М, Докулiл, е, Кротевич та Н, Родзевич та iH., дотримУються поглядУ, що

деривати, yTBopeHi способом кульовоi суфiксацii, яалежать до <KoHBepciii> -ло словотворенюr за допомогою вйнесення
.лЬвч до певЕоi парадигми, тобто словотвору lrtляхом змiни <морфологiчноI характеристики} (rrараДигми) без змiни (РОЗ-

ширенIrя або скороченrп) основи [11, с, 59].'Синонiмiчнi 
уr"ор"о з мате;iально вираженим i купьовим суфiксом, мотивованi тiею самою основою) засвiдчують,

що Сз в ншt однако"ъ незаJIежно вiд матерiальноi вираrкеностi чи невирalкеностi суфiкса, тобто Taki деривати належать

до семантично подiбвих СТ поеоd-а + поеоак-о-uй, поzid-н-uй; леzк-а ва2-с 4 ле2к-о-вgе-о-llй, леек,о-вqсr-Н-uЙ, леzк-аЙ

dyx + леzк-о-dух-ьцй, леzк-о-dуuл-п-iil; без береzа * без-береz-о-uй, без-берелю-н,uЬ без Kpaj-y + без,tЕаj-о-iй, без-краj-

н-iй;:верблюd + верблюrrс-о-uй, верблюd-яч-uй, собак-а * собаrr-о-uй, собач-uн-uй, соба-цьк-uй, пmм - пmаап-о,uй,

пm аtп-u н-uй, пmаul- ач- uй ra iH.
л. Третевич у своiй дисергачiйнiй рботi уперше в украiнiсгицi запропокува.па так званий <безсуфiксний слосiб> визна-

чати iK кнульову суфiксаrriюD, зокрема дослiдниця вказуg що визначенrи, якi орiснтуються на морфонологiчнi деривацiйяi
засоби (Taki, як усiчiння основ, черzумння, змiна на2олосу та iIr,), недоgгатяьо повно й чiтко вiдображаюгь суть творення

украihськшt Деривагiв назразок вар, баерянь i подiбншк. .що такrж способiв словотвору вйносягься фонеmuчнuй, ре?ресuв,
нuй (звороmнii), безафiкснuф безсуфiкснuй, частково фонеmuкьморфолоliчнuй"rафанеmuко-параduzмаmuчнай [8, с. 6],

У роботах В. Виноградовц Б. Головiн4 К. Левковськоi В, 3iHoB'cBa та iH. функцiоrrу"С TepMiH IIа позначенIu спосо-
бу словотвору дослiджуванкх дериватiв - фонеmuко-морфолоziчнлtй, який вiдображае сутяiсть способу, заfрунтоваrту на

явицi черryванrя приголоСн}rх i змiнi морфологiчного статусу, деривата. В. Зiнов'ев ува}ка€ неправиJIьним погJlяд на

утвовеЕЕя на зре}ок (рос,) новь як безафiксного (безсуфiксного), мотивуючи свое твердження: 1) наявнiстю однаковогО
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морфемного скrrаду похiдких i твiрних основ дослiджуваних одиниць; 2) фактом зведенм вiдмiнностей у пих до черfу-
ваr*rя кiнцевОго приголосЕОго основи. Складцiсть TepMiHa фонетико-морфологiчний словотвiр у засrосу"аr"i ло чнЙlзу
словотвiрних одиниць на зразок (рос.) бель, duчь пов'язма з в"окремленням факту ""рry"а"Ь 

прийлосних'оr"оr"'i
змiни парадигми вимi$и. Iз rцх лвох словотвiрнId( елементiв, що вiдрiзвпють похiше'с;ово вИ твiршою, В. Зiвов'св
голФвним уважас черryв€rнвя звукiв, а додатковим * змiну парадигми [4, с. 38-39]. Iз таким твердженням погодrtтиоя вqж-
ко, оскiльки фонетичнi змiни хоча й е смислорозрiзнювмьними, але семантично вони не Micrii, змiна парадиг"","* 

"aмiстить iнформацiТ про cyTHicTb СЗ,
Подiбнi думки про словотвiрну роль черryвання приголосних висловлювали й iншi дослiдники, зокрема В. {орошев-

ський [4, с. 39]. ТермiЯ фонеmuко-морфолоеiчнuй спосiб М. Шанський увая(аs яевдаJIим через те, що боr.r*rЬ n.p.-
oфopмлeннятвipнихocнoвспoстepiгaетьcядмeкoнeзaBxди[l0,с.284].

Нульсуфiксальний спосiб словотвору iнколи познаqаеться також i TepMiHoM реzресuвнuй (звороmнiй) словоmвiр
(Н, Арутюнова, А. М'ячин, I. Ковалик та iH.). BiH протист,вляеться суфiксалiному Ti префiк.*"rо"у, тобто-<прямому>,
при якому творення слова здiйснюсться шляхом рзширенlшl похiдноi'осяови за допомогоЬ суфiкса а'бо префiкса iабо од-
ночасно суфiкса i префiкса). Таким чином, при rrрямоIt4ч словотворi пiдкреслюсться факт наропцування осноЪи похiдного
слова за рахунок тих або тю< словотвiрнrоr елемеrпiв, при зворотному ж словотворi береться до уваги зовсiм iнше * фактвИкиданrи, вiдсiкантrя певних значущrD( елемеrгiв TBipHom слова. Струкryра слова пЬхiдяоm наслiдок словотвiрiого
процесу - з позицiй зворотного словотвору Ire врtlховуеться, нrшр, вuсmуп * вuсmупапlul замаd * замаdаmu, пidхid'*
пiёхо_dumu, перенiс + пераюсцmu; Bucb +- вuсокuй, zлuб + zлuбокuй, зелень * зеленuй, молоdь + молоёuй [2, с, l15-1 l7].

К, Городенська [lJ та М, Кравчевко [5] оmтожпювали кульову суфiксаuiю з уоiчепrrям, розумiючи усi".Ъ* "*,ropq"-}lrt нових слiв шляхом вiдкид'анrя, усiчення чаQтини TBipHoI оонови, що виlIвля€т"с" 
" 

двоi фрмах: а) у чис.о*у виглядi
(бizапu* бiz, сuпqmu- сuп, наzалосumч-,rаZолос, нgсuпаmч- flасап, переказаmч- переказ, dоЬmупurаuся- dосфп; сuнiй
-cuHb' mверduй-mверdь, блакumнuй-блакumь, молоduй-молоdо/; б) з фонетrч"иr-и змiнами, йо поrrягают",дЪбiпurrrо-
го в черryваннi голооних або приголооних звукiв, якi зумовrпоються ik вовими позицйми (хоlutпч - хiё, вчхоёumч - вuхid,
захоduп,lц-захid, вuвозutпч- вавiз, dовозurпч- 0овiз, плакаmч- плач, мuкqmч* мuц, вuсокuil- вuсь,.мitуiuй-мiць) U,
с,26-271. ОдНак усiчення * uе морфонологiчне явище, а не спосiб словотвору, оскiльки, якщо прийняти такий погляд, за-
лишаеться невизначеним формант i СЗ лерlвата.

Отже, на оьогоднi питан}и про способи словотворУ з формантом, до скпаду якого входить нульовий суфiкс, заJrиша-
еться одним iз дискусiйних в украiirськiй дериватологii що зумовлено його спечифiчнiстю - матерiаlrьЕою вiдсутнiстю
одного з основних словотворсих засобiв. УживанrIя TepMiHiB безсф iкснuй (або безафiксальнuй), безсуфiкснuй, флекmuвнuй
(фл1ксiйнuй) tпа префiксально-флекmuвнuй (t,lрефiксально-флексiйнuй), сuнкреmuко-афiксмьнuй, рiuрrсuв"о-фо"еmцчнuй
чu фонеrпuко,морфолаэiчнuil або фонеmuко-параёuzмаmuчнuй способtl словоmвоw, а mако)r конверсiя mа усiчення, що
ЧаСТО ВИКОРИСТОВУЮть дослiдники стосовно способiв слоаотвору, одшr iз засобiв якrа< е iмплiцитним, € яеточЕим, оскiпьки
вони не вiдбивають cyTi словотвiрног0 процесу, особливостей мотlвацiйних вiдношень, зокрема чсрез неокресленiсть
фОРМаНТа ЯК яосiя С3, що яе дае чiткостi в розумiннi структури ряду СТ та особлlаостей парадигматико-сиЕтшматиrIних
вiдношень окремю( груп слiв.

НУЛЬовУ сУфiксачЬ не ввtuкаемо окремим способом словотвору. Ще процес, що супроводжус афiксальнi способи сло-
вотвору * суфiксаrтьпий, конфiксальний (префiкса.гrьно-суфiксальний), основоскладаrrня, BiB ви;IвJUIеться в актlшнiй участi
иатерiально не вирФкеиою суфiкса в автономному TBopeHHi олiв чи як компонеЕт складног0 формаrпа. Як показав мате-
Piал ЛОСЛiлження, серел прикметникiв, утворених за участi формавта з нульовим суфiксом -о-uй, вuдlлясмo Tpt| слово-
TBipHi групп за характером мотивувrurьного слова та особлlвостями форманта:

1) десубстантuви (княлкuЙ, прасmорuй'1; девербативи (zooteutl, проi:жамса*1; дену*меративи (п'яmлй, шiсmнаdця-
rпtrй); депронсlм iнатив {н iч о zu й), yTBopeHi ттулем суфiкса;

2) ДеСУбСТаНтиви та девербативи, yтBopeнi за учаотi конфiксмьних формантiв iз матерiально не вир.Dкýним другим
roмпoнентoм(нeolEаiЙ,пoзе.l1uЙ,cулzна'беззубuЙ,неdopiкuЙ,неозopuЙ)1

3) композrтти, yTBopeHi на базi атрибутив}tID( словосполучень (dванаdцяttшпалай, оrевtпороmuй, босаноzuй) i компо*
Зrги, Утворепi на базi неатрибутивних словосIIоJIученъ {слiпороDuй, собакоеоловuй,рясноцоtmай).

Впсвовки. кНульова оуфiксацiя> - це словотворчий процес, що здiйснюеться за допомоmю формантаа до смаду якого
П(оДятЬ нУльовиЙ суфiкс i флексiя, утворюючи дершацiйне нерозривне поеднаннrl, Крiм,гого, формант може об'еднувати
Е iншi словотворчi засоби заJIежно вiл способу леривачii. Способи словотвору за участi нульовою суфiкса вiдрiзняються
liЛ безафiксного способу словотвору, за якоm афiкси не беруть участi у TBopeHHi похiдного (лексико-морфологiчний спо-
сб, лексико-синтаксичний i лексико-оемаgтичний).

СПособи словотвору прнкметникiв за участi нульового суфiкоа неправомiрно називати флективними, оскiльки флек-
cir aBToHoMHoi деривацiйноi функuiТ не викоt{у€. Серед ад'ективiв, утворених за участi форманта з нульовим суфiксом,
ШЛiляються TaKi словотвiрнi групи за характером мотивувмьного слова та особливостями форманта: десубстаятиви,
лrвеРбативи, ДенУмеретиви, депро}rОмiнативи, yTBopeHi автономним нульовим суфiксом; десубgтантиви та девербатrтви,
УrВОРНi За Участi конфiкса.rrьних формантiв iз матэрiшlьно н9 вир.Dкеним лругим компонентом; композити, yTBopeHi,Ha
fu i атрибутивнлж i неатрибутивцих словоспоlryчень.

В перспективi передбачено проанапiзувати пLTTzIHIш про форманти. до складу яклтх увiходить нульовий суфiкс.
]
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осоБJIIвостI рЕдлIздцIi гдллlцизмIв у тЕлЕдискур61 нIмЕччини

у сmаmmi розzляdаюmься kроблемч реалiзаlii консонанmшу пру онiмечуванн,i емлiцtlзмiв, якi € цасmоmнuмu в

нiмецькiй ,""r, i"iiЫ i iiiri"bфp"t й*еччtliu. Преdмеmом dЬсiiёuсення е особлuвоСmi ПРttzОЛОСНuХ фОНеМ, ВеЛu-

ка варiаmuвнiСtпь ix реалЬацliу нiмецькоrlу вЧrоuоiу 
"^a"dapmi 

на ocHoBt порiвняння коduфlковмоlмовu, якапреd-

, ,*ойr"а у HoBim1ix словнt]ках вч]rlовu, mа усно?о мовJlення, преёсmавленоео 3сучнlм мовпення]уl спецiмьно навченuх

нормам вчмовноl2о спанdарmу duкпорiв i моdераmорiв. На icHoBi зiспамення прочumillоzо момення i пidеоповле,

но2о 2оворiння u**яо*оЪ"'эначнi iуперечноimi Mix: коduфiкованою нормою, преdсtпавленоi'новiпнiМ нi.мецькuаl
': орфоепiчнuх словнtлком, i MoBHot iiilснiсtпю,

Юtючовi oloBa: \млiцiзмu, консонанmlвлr, mелеduсtqрс, онiмечування, Bapiamu'Hicltlb, коduфiкована норма, 3вуч-

. не мовлення, мовнuйсmанDарm.

ОСОБЕННОСТИ РЕДJIИЗЛЦПН nДJIIIИЦИЗМОВ В ТЕПЕДИСКУРСЕ ГЕРМЛНИИ
в сmаrпье рассмаmрuваюmся проблемьt реuлuзацull консо!анmilзма прil онемечuвdнuu aаluluцulмов, коmорьlе яв-

Jrяюmся часlпопlнь.мч в немецком жы*r, 
" 
ui"-"о"iч в mелеduсtурсе Гврiuанuu. Преdмеmом uсслеЬованtlя являюmся

особенtюсmц "i,i"ii"*" бi"Ьr, бооо*м варuаmuвносrпь ux ремllrацuч в немецком проuзноаапельном сmанdарmе

на основе 
"po"""n* 

коduфuцuроваtлнай нармы, преdсmавлеiнОй новеiltцчмu орфоэпuческttмu словаряfu,u, u речевоtt

dеtiеrпвutпельttосmu, на прчмере речц спецiаlrо"о Ьбу"енньlх HopMcIM проuзноаtmельноzо сmаldарmа с)uкtпоров u мо,

. depamopor r"niii6r"*Trpioriu. На основе 
"опОimо"лr"uя 

rюdеоmовленноzО чmемtя u поdеоmовленноzо 2оворенм

выявмюmся зна|пtmельньrc проmuворечuя меэсф каduфuцuрованноti нормой u речевоil dейсmвumельносmью,

Ключевьtе слоса: zаrлuц,lзмur, *о""опоrrйr, meieOuilEpc, онемечuванuе, варuФпr]вносmь, коduфuцuрованная
: 

норма,речеваяdейапвumельносmь,проазносumельныйсmанdарп

' PBCLUJAMTIEý OF RЕДLIZЛТIОN ОF GЛLLrcISМS IN TVDISCOURSE OF GEBMA|VY
ть" Bti"b }riБiititйjiiii* 

"1the 
ЬZlЙ,iоiоf со!sопапл.s iп Gallicisms iпТV discourse of Gеrrпапу represeпted

Ьу tie spiuh of iйuicers ind mоdейtоrs (ZDF, дRD,' DlЦ-N), who were specially trained to thе.поrms of рrопоilпсiаtiоп

standatds, Il сопсеrм the problem of the rеаЙtiоп of сопsопапls Ьу germcii1iHg the foreigпwordsfrom FrеПСh, which are

the mostfrequenii;;r;a;:;;;л;r"iiaiiiiiiigi. widr.variery.bf-lhe imрkmiпtаiiоп of t!: |?y,:i*u is revealed eilher

iп the cadafied йiй iiiiriitga Ъу tП" пrrrit'ёii'пЙ ortltoepic'dibfioп*ies or iп lhe speech reality, which is produced ф
profess io iot Gеrпап fV аппаuп" ers,

IпсоmраrisопоfthеsреесhrеаIitу(rеаtlsрее'сhапdрrераrеdsреаkiпg)Yu|!|":у:!iТ:,*,у"^hаvеЬееп
fоuпl iп tЙ applicaiion оfсопsоrшпls because of dlffеrепt deyees of the рhапеtiс gеrmапiziпg oJ_LialL,|clsmу,

Kry*oraii ёiiiiiiiЙ coпsoш,пtism, Tl/ фsЪойsе, gеrЙпiziпý, variability, codtfied поrm, speech reality, рrопоuпriа-
- поп rюrm.

последние десятилеfifi Сми оказывшот влшlвие на процесс вхождеЕиrl человека в социум, присвоения им опре-

д.пеЙrоо'u."ностей, взглrlдов и социальных ролей. Воздействие СМИ особо усилилось_u_._Yuз " 
бурным развитием элек-

троrtных средств массовой информации, в чаЪжости радио, телевидениrl и инт9рвета (М. Н. Володияа, Н, Б, Кириллова,

Е.-М. Крех, н. д. матвеевii.-д, C.n""bBq И. А. сЪболева" У. Хиршфельл и др.). РаспространенЕе СМИ влечёт за со-

бой ве только изменение форм и видов коммуникации, и:tмеюIется Taloke положение естествеЕных я3ыкOв в общей семио-

тической сЕстеме. Обладм высоким соцЕальным прести}кем и самыми современными средствaми распространения, язык

сми немедленно реагирует на языковую моду и узус; выполшlя роль своеобразной модели национtшьного языка, звуча_

щая речь медиадиекурса оказывает существенное влиJIЕие на проtд}Itосительную норму, языковые вкусы и предпочтени,l,

ti*6op"rpy" 
""ло"aкч 

о состоянии мира и залолrшя ей досуг, жаяр теледискурса относится к наиболее персуазивным

aрчд"rЫ майопоИ коммуЕикаrlди, ибо Ъа счёт бурног0 рtввития элекlровных СМИ и киио, вытеснивuIих печатные,

значит€льЕоr0 охвата зрительской аудитории, ЕаличlUl мощного аудиовизуальног-о канма связи. Е, А, Селиваrrова отме-

чает,,п9рруддд." 
" ""ri 

MaccoBoкr языка и дискурсивrrого пространетва социума, чеЛовеК 
111{]_::ryД УГРОЗОЙ УТРаТЬ1 И

"йЫ"р.ir*r, ""б" "un 
п""rости [l2]. Будучи no.ro""Ho на слуху звучащм речь теледцскурса оказывает воздействие на

личность, в частЕости rrо оa"оa*Ъ" к еб звуковой сторове, вьвомщий её на фопетический уровень, который, по мЕени

В. Г.,Борботько, трад}tционно считающкйся низшим уровнем системы, оказывается одновременно и высшим [8],

мопtная экспанс[u *.""*.""" r.srp erstat, ТhriЙ, Job, Iпlеrпеt, Desigпer'l B вемещ<иЙ яЗЫК ПВИШfiаСЬ На КОНёЦ ХХ В,

и бурно продолжается по сей день {Йiф Tech, Blogger, Tfuiltel, Sпеаlrеrs,.Саstiпgshоw, lЦi,Fi), чm вызывает опасения со

стороны гtрманfiстов о возможности вытеснениJI iJ""ц*о"о языка анrлийским [3]. Ситуаuия обострилась после Второй

й";"и "ой*, 
, в tlоследуюIцие деоятилетия, поскольку соответствующие ИНСТИТУЦИИ ГеРМаНИИ ПРеНебРеГЛИ НеОбХО-

димостьIо сохра11еншl " "J"arп"о"п"ния 
подобающего статуса немецкого я3ыка в условиях международных контактов

и глсiбализации. Многие п[Jrлицизмы уже давно заrили прочное место в немецком языке. Одной из самый (,ктивных))

йпu.*t, заимствующей ,"оa"р*п"r"Ълова из фрапшузского языка явлJIется модц включающая в себя предметы 0дежды,

аксессуаров, декоратtвной косметики и других пр.д-й"*" роскоши (Раrfuпъ Сrёmе; Сhаrmе, Bijou, lachette, EtuiJ, не

"r.юйЙ 
анаJrогав языке-реципи енте (N ehmersprache) f9\,

Наличие значrгельЕого количества il{глицизмов и га.пляrцзмов подтвержда€т,проведённый нами аяализ орфоэпиче-

ских словарей, изданных с 1982 по 2009 г. Как мы видим] в словаре 1982года(GWdА) колнчество аýглицизмов составляет

з569lединиц а гаJlлицизмоЁ 1768. согласно данным орфоэпическоrо слоВарЯ КlДаТеЛЬСТВа DudеП,Ь 2005 ИХ КОЛИЧеСТВО

:
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